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Po zakoniczeniu I wojny $wiatowej

w 1918 r., ktéra przyniosta upadek mo-
carstwom Srodkowoeuropejskim, nowo
powstajace w ich obszarze pafistwa, w tym
i Polska, przystapily do ksztaltowania
swoich granic. Walka o sporne terytoria
irozstrzygniecie przebiegu granic trwaly
kilka lat, w przypadku Gérnego Slaska
dopiero po trzech powstaniach $laskich
(w latach 1919-1921) i przeprowadzonym
plebiscycie (w marcu 1921 r.) udalo si¢
rozstrzygnac o jego przynaleznosci tery-
torialnej i wlaczy¢ czes¢ jego obszaru do
II Rzeczypospolitej. Utworzone w 1922 r.
wojewddztwo $lgskie zajmowalo 1,1%
catkowitego obszaru panstwa polskiego,
zamieszkiwalo je 4,4% ogdlnej liczby
mieszkancéw kraju. Jednak po przyla-
czeniu wschodniej cze$ci Gérnego Slaska,
majatek przemystowy Polski wzrést nie-
mal trzykrotnie'. Gérny Slgsk, jako teren
silnie uprzemystowiony, byl zamieszki-
wany gléwnie przez ludno$¢ robotnicza,
niewykwalifikowang do objecia stano-
wisk na nizszych i $rednich szczeblach

administracji, jedynie niewielki odsetek
stanowila rodzima inteligencja identyfi-
kujaca si¢ z polskoscig. Dlatego zmiana

przynalezno$ci panstwowej wschodniej

czeéci Gornego Slaska wigzala sie z ko-
niecznoscig rozwoju zycia publiczne-
go oraz przystosowania go do potrzeb

panstwowosci polskiej. Aby zachowa¢
ciaglos$¢ dziatalnosci instytucji admini-
stracyjnych i publicznych, niezbednym
stalo si¢ uzupelnienie brakéw kadrowych
(potrzebowano kilku tysi¢cy nauczycieli,
sedziow i prawnikéw, inzynierdw, lekarzy,
policjantéw, urzednikéw celnych i wykwa-
lifikowanych pracownikéw poczty, urzedu
skarbowego oraz banku). Na potrzeby
doraznej dzialalnoéci administracyjnej,
cze$¢ polskiej kadry urzedniczej zostata
sprowadzona z terenéw dawnej Galicji,
jednak konieczne bylo rozbudowanie
polskiego zycia kulturalnego oraz rozwoj
rodzimej inteligencji na Gérnym Slasku,
poprzez powotanie szeregu instytucji na-
ukowych, kulturalnych i o§wiatowych?.
Wobec postulowanych potrzeb podjecia
problematyki $laskiej przez nauke pol-
ska®, planowano utworzenie na terenie
przyltaczonej czesci Gérnego Slaska szkoty
wyzszej. Po raz pierwszy propozycje te
zglosili podczas posiedzenia Sejmu Usta-
wodawczego w lutym 1921 r. postowie ks.
Stanistaw Adamski oraz Wojciech Sosin-
ski*, powodowani zapewne przyktadem
Wielkopolski, gdzie po zakonczeniu po-
wstania utworzono w 1919 r. Uniwersytet
im. Adama Mickiewicza® - jednak jak to
juz zostalo wcze$niej wspomniane w przy-
padku Gérnego Slaska podobne postepo-
wanie nie byto mozliwe z racji niewielkich



sit naukowo-dydaktycznych. Dzialalno$¢
naukowg staraly si¢ rozwijaé stowarzysze-
nia, m.in. Towarzystwo Przyjaciot Nauk
na Slgsku, Slaskie Towarzystwo Literackie,
Towarzystwo Filozoficzne na Slasku oraz
Polskie Towarzystwo Historyczne. Kolejne
instytucje o charakterze naukowym, zwig-
zane z szeroko pojetymi naukami huma-
nistycznymi, utworzono po 1926 r., kiedy
wladze na terenie wojewddztwa sprawo-
watl Michat Grazyniski®. Instytut Pedago-
giczny powstal w Katowicach w 1928 r.,
placéwka Muzeum Slaskiego powotana
zostala przez Sejm Slgski w styczniu 1929 1.,
w tym tez roku rozpoczeto dziatanie Sla-
skie Konserwatorium Muzyczne, jednak
nie bylo placéwki, ktéra koordynowataby
badania tematyczne zwigzane z polskim
Gérnym Slagskiem”. W zwigzku z tym wo-
jewoda Grazynski postanowil nawigza¢
kontakty z o$rodkiem naukowym, ktéry
moglby podjac si¢ badan $laskoznawczych,
jego wybdr padt na bliskie mu srodowisko
krakowskiej Polskiej Akademii Umiejet-
nosci® (PAU), gdzie funkeje sekretarza
generalnego pelnil jego mistrz z okre-
su studiéw — prof. Stanistaw Kutrzeba®.
Jak pisze Julian Dybiec po odzyskaniu
przez Polske niepodleglosci zasieg prac
akademii rozszerzyl si¢ m.in. o ziemie
Goérnego Slaska. Mozliwo$¢ badania
nowych terenéw oraz przeciwdzialania
propagandzie niemieckiej sktonity uczo-
nych do zorganizowania systematycznych
prac obejmujacych calos¢ tej dzielnicy®.
W pismie do wojewody z 23 lutego 1928 .
profesor Stanistaw Kutrzeba donosit, ze
odbyto si¢ w PAU zwotane przez sekre-
tarza generalnego zebranie historykéow
krakowskich, interesujacych si¢ dziejami
Slaska. Kutrzeba przedstawit szczegétowy
program wydawnictwa publikacji zbio-
rowej poswieconej dziejom Slagska do
konca XIV wieku, ktéry zostal przyjety
w calosci na zgromadzeniu. Jak wyjaénial,
zainteresowanie PAU badaniami laskimi
wynikalo z tego, ze byly to najbardziej

zaniedbane ziemie w nauce oraz z racji
przygotowanego przez Niemcéw na rok
1929 zbiorowego dziela o Slgsku. W zwigz-
ku z tym prosit wojewode o subwencje,
jako ze akcja Akademii byla zgodna z linig
zamierzen wojewody ,,podniesienia kul-
tury polskiej i samowiedzy narodowej na
Slgsku, jak réwniez zainteresowania calego

spoleczenstwa tg prastarg ziemig piastow-
skg”''. Prosba PAU zostata przychylnie

rozpatrzona przez wojewode $laskiego,
ktéry przyznal na jej realizacj¢ subwen-
cje wynoszaca 50 ooo zt'*. Pozyskujac

wsparcie wojewody $laskiego, Akademia

postanowila zorganizowac¢ systematyczne

prace obejmujace docelowo calo$¢ ziem

$laskich. W wyniku prac cztonkéw akade-
mii, przy wspolpracy uczonych z réznych

o$rodkéw, uruchomiono Wydawnictwa

Slaskie, w ramach ktérych ukazaly si licz-
ne publikacje i serie wydawnicze. Byty to

m.in.: trzytomowa Historia Slgska, Prace

Antropologiczne, Prace Biologiczne, Prace

Ekonomiczne, Prace Etnograficzne, Pra-
ce Geologiczne, Prace Prehistoryczne, Prace

Historyczne i Prace Jezykowe'®. Szeroko

zakrojone badania wykopaliskowe na Sl3-
sku, prowadzone przez Jézefa Zurowskie-
go, zaowocowaly wydaniem przez niego

i Romana Jakimowicza Atlasu grodzisk
Slgskich'*.

Konsekwencja rozwijajacych si¢ badan
nad Slaskiem bylo powotanie 27 marca
1933 1. w ramach PAU Komitetu Wydaw-
nictw Slgskich PAU, ktérego celem miato
by¢ koordynowanie prac $laskoznawczych
prowadzonych przez polskich uczonych,
wywodzgcych si¢ z réznych osrodkow
badawczych i reprezentujacych rézne dys-
cypliny. Przedstawicielami Slaska zasiada-
jacymi w Komitecie na wniosek wojewody
mieli si¢ staé: K. Wolny (marszatek Sejmu
Slaskiego), E. Szramek (prezes TPNnS),
Tadeusz Krupczynski (naczelnik Wydziatu
Oswiecenia Publicznego Wojewddztwa
Slaskiego), T. Dobrowolski (dyrektor Mu-
zeum Slaskiego) oraz sam M. Grazynski'®.
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Na posiedzeniu 24 lutego 1933 r. wojewoda
zaznaczyl, ze zalezy mu, aby Komitet polo-
zyl nacisk na prace o znaczeniu aktualnym,
praktycznym, pilna wedlug niego byla
konieczno$¢ podjecia studiow nad pre-
historig Slaska oraz studiéw jezykowych.
Jednak w miesigc pdzniej, 27 marca 1933 r.,
na inauguracyjnym posiedzeniu KWS'®
Grazynski stwierdzil, ze z uwagi na zbli-
zajacy sie termin wygasniecia Konwencji
Genewskiej (co jak przewidywal mogto
wywola¢ znaczne reperkusje miedzynaro-
dowe'”), KWS powinien rozwija¢ szcze-
gdlnie badania humanistyczne oraz studia
nad aktualnym stanem gospodarczym
Slaska i stosunkami demograficznymi.
Na tym tez spotkaniu wojewoda po raz
pierwszy przedstawil zamiar utworzenia
Instytutu Slaskiego, ktéry wraz z TPNnS
mial zaja¢ si¢ dziatalno$cia popularyza-
torska w przeciwienstwie do gruntownych
studiéw naukowych prowadzonych przez
KWS. O stopniu zaawansowania prac
nad powstaniem Instytutu $wiadczy list
z kwietnia 1933 1., w ktérym wojewoda
$laski powiadamial sekretarza PAU, ze
z obiecanych Akademii 7o tys. zt moze
przekaza¢ jedynie 40 tys. zl, poniewaz
Sejm Slaski pozostate 30 tys. zt przeznaczyt
na dziatania Instytutu. Dopiero w wy-
padku, gdyby ten nie uruchomit jeszcze
specjalnych prac, cala suma zostanie prze-
kazana Akademii'’.

Wzorem dla wojewody przy tworzeniu
Instytutu Slaskiego byt zapewne dziataja-
cy w Toruniu Instytut Baltycki, zalozony
w1926 r. (M. Grazynski zasiadal w jego ku-
ratorium®°). Celem tej placdwki bylo, jak
zapisano w statucie, badanie stosunkow
gospodarczych, politycznych i narodowo-
$ciowych wybrzeza baltyckiego pod ka-
tem zwigzanych z nim interesow polskich
poprzez gromadzenie materialéw nauko-
wych zwigzanych z wybrzezem baltyckim,
wydawanie dziet naukowych stuzacych
obronie intereséw Polski zwiazanych
z Baltykiem oraz utrzymywanie pracowni

i bibliotek wspierajacych dzialalnos$ na-
ukowg w zakresie spraw interesujacych
Polske nad Baltykiem®'. W pierwszym
okresie istnienia Instytutu Baltyckiego
oprocz subwencji przyznanych przez
wojewode na publikacje zwigzane ze
Slaskiem??,wsparcia udzielal mu takze
Skarb Slaski, ktéry dotowal czesciowo
dziatalnos¢ torunskiej placowki®®. Z tego
okresu zachowata si¢ korespondencja mie-
dzy zwigzanym z Instytutem Baltyckim
R. Lutmanem a wojewoda M. Grazyn-
skim, ktory w liScie z 30 wrzesnia 1933 r.
wyjasnial, Ze nie moze przyzna¢ nowej
subwencji na wydawnictwa Instytutu Bal-
tyckiego zwigzane ze Slaskiem, poniewaz
w najblizszym czasie planuje uruchomi¢
Instytut Slaski, ,.ktéry sam podjat te dzia-
talno$¢ propagandows”>*. W pazdzierniku
wojewoda M. Grazynski zawiadamial prof.
Kutrzebe, ze przystepuje do organizowa-
nia Instytutu Slaskiego, ktéry bedzie sie
zajmowal na miejscu organizowaniem
»pewnych przedsigwzie¢ typu propagan-
dowego oraz wydawnictwami, majacymi
charakter nieco tendencyjny”**. Jedno-
cze$nie zwracal si¢ z prosba by generalny
sekretarz PAU zgodzit si¢ na wstapienie do
kuratorium Instytutu, ktére miafo sktada¢
sie oprécz niego z marszatka Sejmu Slg-
skiego i wojewody?®. Profesor Kutrzeba
odnidst si¢ przychylnie do prosby wo-
jewody, wchodzac tym samym w skiad
kuratorium Instytutu®.

Pierwsze posiedzenie w sprawie In-
stytutu Slaskiego odbylo si¢ 29 listopada
1933 r., a nastepnie placéwka jako sto-
warzyszenie zostala wpisana do rejestru
stowarzyszen i zwigzkéw Urzedu Woje-
wodzkiego Slaskiego pod numerem 28 na
mocy decyzji wojewody $laskiego z dnia 15
grudnia 1933 r.”®. Inauguracyjne posiedze-
nie, na ktérym proklamowano powstanie
Instytutu Slgskiego w Katowicach odbyto
sie 28 lutego 1934 r. Wzieli w nim udziat
przedstawiciele zaktadéw pracy i insty-
tucji, ktore zglosily cheé finansowego



wspierania Instytutu, oraz cztonkowie in-
dywidualni. Od nich wszystkich Instytut
otrzymal subwencje wysokosci 54 tys. 7.
Do zadan nowo powstalego Instytutu
nalezalo prowadzenie dziatalno$ci nauko-
wej w zakresie zagadnien odnoszacych
sie¢ do spraw §laskich, ze szczegdélnym
uwzglednieniem problematyki wyni-
kajacej z aktualnych potrzeb regionu,
a nastepnie zapoznawanie czynnikow
rzadowych i spoleczenstwa z wynikami
tych badan przez wydawanie komunika-
tow, prac naukowych, pism popularnych,
urzadzanie odczytow, zebran dyskusyj-
nych itp*°. Poniewaz powotanie Instytutu
mialo réwniez podstawy polityczne (wal-
ka z wplywami niemczyzny na Gérnym
Slasku poprzez przerwanie niemieckiej
przewagi w ksztaltowaniu opinii o przy-
naleznosci Slaska, jego historii i wspétcze-
snosci)*' zostal on uznany za instytucje
rzadowa i podporzadkowany wladzom
wojewddzkim??. Jak méwit wojewoda
M. Grazynski plan dziatalno$ci Insty-
tutu Slaskiego bedzie ustalany zaleznie
od stwierdzonych potrzeb pod katem
interesow panstwowych - w podobny
sposdb postepuja tez instytucje niemiec-
kie. By wywigza¢ si¢ z naczelnego zadania,
czyli budzenia zainteresowania sprawami
$laskimi, konieczne bylo ustalenie stanu
i potrzeb naukowych?®.

Instytut oficjalnie rozpoczat dzialal-
no$¢ 16 maja 1934 r. W sklad jego kierow-
nictwa wchodzili: dyrektor (jednoczes$nie
sekretarz) oraz zarzad (pieciu cztonkéw
wybieranych podczas walnego zebrania
oraz czterech mianowanych ,,z urzedu” -
przedstawiciele Urzedu Wojewddzkiego
Slaskiego, TPNnS oraz Zwigzku Obrony
Kresow Zachodnich; na czele zarzadu
w latach 1934-1939 stal inz. E. Kwiatkow-
ski). Stanowisko dyrektora od 16 maja
1934 r. zajmowal dr R. Lutman, ktory
znal sie z wojewoda M. Grazynskim
z czasOw walk powstanczych, a doswiad-
czenie w kierowaniu placéwka zdobyt

w Instytucie Baltyckim w Toruniu, gdzie
byt zastepca dyrektora®®. W Instytucie Sla-
skim stanowisko zastepcy dyrektora po-
wierzono A. Wrzoskowi. Przy Instytucie
Slgskim dziatata takze Komisja Rewizyjna
oraz Komisja Rozjemcza. Czlonkowie
Instytutu dzielili si¢ na cztery kategorie:
wspierajacych, zwyczajnych, honorowych
i korespondentow?. Sktad Kuratorium
Instytutu zmienil si¢ w 1935 r., kiedy to
miejsce K. Wolnego zajat Karol Grzesik,
nowy marszalek Sejmu Slaskiego®®.
Zapewne zaréwno R. Lutman jak
i M. Grazynski postanowili w dziatalno$ci
Instytutu Slaskiego wykorzystaé w zakre-
sie organizacji i form pracy sprawdzo-
ne rozwigzania z Instytutu Battyckiego.
Podstawowg formg dziatalnosci wydaw-
niczej obu Instytutéw byly tzw. komuni-
katy — niewielkie w swojej objetosci druki,
prezentujace w sposdb monograficzny
dane zagadnienia, adresowane gléwnie
narynek czytelniczy oraz do uzytku przez
prase, w celu popularyzowania tematyki
$laskiej lub pomorskiej. Oba Instytuty wy-
dawatly rowniez wigksze prace, ktdre gru-
powane byly w serie. Podobienistwa wida¢
réwniez w tytulach publikacji: Instytut
Battycki wydawal Pamietniki Instytutu
Baltyckiego oraz Polskie Pomorze. Ziemia
i ludzie, a Instytut Slaski — Pamietniki
Instytutu Slgskiego oraz Slgsk. Ziemia i lu-
dzie, a takze w strukturze organizacyjnej
placdwek, ktére nie zatrudnialy wielu
pracownikow, ale budowaly sieci kontak-
tow i wspolpracowaly przy konkretnych
projektach z naukowcami z catego kraju®.
Jak okreslono w statucie gléwnym za-
daniem Instytutu byla organizacja badan
naukowych dotyczacych mniejszosci na-
rodowych, zagadnien gospodarczych oraz
socjalnych, dopiero w nastepnej kolejno-
$ci wymieniano prace naukowe z zakresu
nauk humanistycznych: historii, arche-
ologii, etnografii, piémiennictwa, jezyko-
znawstwa’®, a takze geografii, ekonomii
i bibliografii**. Jedng z najwazniejszych
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monografii regionu byla opracowana
przez Instytut publikacja z 1936 r. Stan
i potrzeby nauki polskiej o Slgsku pod
redakcja R. Lutmana. W tomie znalazly
sie prace m.in. K. Nitscha o jezykoznaw-
stwie, M. Ksiazkiewicza i E. Passendorfera
o geologii, B. Olszewicza o kartografii,
A. Wrzoska o geografii, M. Gladysza
o etnografii, K. Piotrowicza o historii
i W. Ogrodzinskiego o pismiennictwie.
Pozycja obejmowala szeroki wachlarz
dziedzin, przedstawiajac kompleksowo
potrzeby nauki polskiej o Slasku*.

Do roku 1939 Instytut Slaski wspot-
pracowatl z 305 naukowcami i wydat:
94 samodzielne pozycje w szesciu se-
riach, 17 eszytéw kwartalnych ,Wykazu
literatury biezacej o Slasku”, 14 numeréw
»Zarania Slaskiego”, 1 zeszyt czasopisma
anglojezycznego ,,Silesian Affairs”, 4 mapy
oraz 150 komunikatéw w czterech se-
riach. Lacznie Instytut wydat do wybuchu
II wojny $wiatowej 285 réznego rodzaju
publikacji**. Dopelnieniem dzialalnosci
wydawniczej Instytutu bylo organizowa-
nie wieczoréw dyskusyjnych i odczytow,
poprzez ktore chciano spopularyzowad
wiedze o regionie wérdd spoleczenstwa.
W tym celu organizowano comiesieczne
zebrania naukowe Zywy dziennik*> oraz
tzw. piatki Instytutu Slaskiego, w ramach
ktorych od listopada 1928 r. do marca
1939 r. odbyto si¢ 12 odczytéw, cieszacych
si¢ zainteresowaniem stuchaczy, ponie-
waz przeprowadzano je regularnie. Od
lata 1938 . Instytut Slaski odpowiadat tez
za odczyty odbywajace si¢ w réznych re-
gionach kraju. Dziatalno§¢ popularyzator-
ska uzupelnialy odczyty prowadzone na
antenie rozglo$ni Radia Katowice, gdzie
w latach 1934-1936 wyemitowano 120 au-
dycji o réznych zakresach tematycznych®’.

Instytut Slaski od 1934 r. inicjowal,
nieudane w ostatecznym rozrachunku,
zabiegi o utworzenie placéwki naukowej
we Wroclawiu. Poczatkowo uwazano, ze
utworzenie stalej stacji naukowej powinno

sie przeprowadzi¢ na zasadzie faktéw do-
konanych: najpierw wygenerowac srodki

na state utrzymywanie pracownikéw na-
ukowych we Wroclawiu, ktérzy prowadzi-
liby ciagle badania, a dopiero pézniej pod-
ja¢ kroki dyplomatyczne, zmierzajace do

usankcjonowania tej sytuacji**. Réwniez
wroctawski konsul popieral taka droge
dziatania**. W 1936 r. kwestia placowki

naukowej we Wroctawiu zyskata poparcie

wojewody M. Grazyniskiego*®. Komisja
Budzetowa Sejmu Slaskiego uchwalita

dodatkowa subwencje na uruchomienie

stacji naukowej*”. Jednak po wymianie ko-
respondencji z ambasada polska w Berli-
nie, uznano, ze delegowanie przez Instytut
i Akademie swych wspoétpracownikéw do

Wroclawia na pewien okres czasu miato te
dobrg strong, ze bez potrzeby ubiegania si¢
o0 zgode¢ wladz niemieckich studia mogly
by¢ prowadzone. Wejscie na droge prawna
mogloby prowadzi¢ do niepotrzebnych

komplikacji i utrudnien*®. Propono-
wanym przez ambasade rozwigzaniem

byto utworzenie tego typu placéwki przy
Uniwersytecie Wroctawskim lub poprzez

przydzielenie kierownika stacji naukowej

do wroctawskiego konsulatu polskiego,
jako referenta kulturalno-naukowego,
przy czym oplacony bylby on przez In-
stytut Slaski lub PAU*.

Na poczatku 1939 r. kwestia utworzenia
placéwki we Wroclawiu zeszla na dalszy
plan, bowiem jak donosit R. Lutman w cza-
sie swojej bytnoéci w Poznaniu i Warsza-
wie dowiedzial sig, ze istniaty plany utwo-
rzenia osobnego Instytutu Pomorskiego
i Wielkopolskiego dla badania zagadnien
zwigzanych z problemem niemieckim
na Pomorzu i w Wielkopolsce oraz na
sasiednich terenach pogranicza polsko-
niemieckiego. Wedlug tego projektu, In-
stytut Baltycki mialby ograniczy¢ swoj
zakres dziatania wyltacznie do zagadnien
battyckich i morskich, natomiast obecny
Wydzial Pomorzoznawczy Instytutu Bat-
tyckiego mialby zosta¢ wyodrebniony jako



osobny Instytut z zakresem dziatania roz-
szerzonym na Wielkopolske. Instytut ten
mialby otrzyma¢ nazwe Instytutu Ziem
Zachodnich. W zwigzku z tymi projek-
tami, zaistniata koniecznos$¢ koordynacji
poczynan, jako ze dziatalno$¢ poszcze-
golnych instytutéw miata si¢ krzyzowac.
Szczegdlne wazne byto poczynienie tych
zabiegéw dla ,,caloksztaltu zagadnien pol-
sko-niemieckich i zagadnient Niemcow
w Polsce”. R. Lutman wraz z S. Kutrzebg
podejmowali kroki w sprawie konferencji
porozumiewawczej, jednak pomimo po-
czatkowego entuzjazmu przedstawicieli
réznych instytutdéw, przedsiewzigcie nie
doszto do skutku z powodu wewnetrznego
skonfliktowania®'.

Dziatalno$¢ Instytutu przerwana zo-
stala przez wybuch II wojny $wiatowej.
Po wkroczeniu do Katowic, Niemcy za-
jeli jego siedzibe. W wyniku rekwizycji
zasobow, zniszczeniu ulegly urzadzenia,
za$ wydawnictwa, biblioteka i akta zostaly
badz to zniszczone, badz rozproszone.
Nie udato si¢ réwniez uratowa¢ spusci-
zny Instytutu znajdujacej si¢ w gmachu
Polskiej Akademii Umiejetnosci oraz wy-
dawnictw, ktére byly w skfadach w Cie-
szynie i Warszawie. Zaréwno pracownicy
jak i wspotpracownicy Instytutu spotka-
li si¢ z represjami wtadz okupacyjnych:
prof. S. Kutrzeba, ks. prof. K. Michalski,
T. Dobrowolski i prof. W. Semkowicz zo-
stali osadzeni w obozie koncentracyjnym
w Sachsenhausen, ks. E. Szramek zmart
w obozie w Dachau, K. Grzesik i K. Wolny
musieli opusci¢ Slask, zmarli we Lwowie,
M. Grazynski udat si¢ na emigracje. Row-
niez R. Lutman, ktérego nazwisko figu-
rowalo w hitlerowskiej ksiedze gonczej
opuscil Slask i w czasie wojny pracowal
we Lwowie w bibliotece Zakladu Naro-
dowego im. Ossolinskich, a nast¢pnie od
1942 1. ukrywat si¢ w Warszawie®>.

Po powrocie do Katowic 12 lutego
1945 r. R. Lutman dostat od pelnomoc-
nika rzadu dla Slaska, gen. Aleksandra

Zawadzkiego i p.o. wojewody pplk. Jerze-
go Zietka polecenie reaktywacji Instytu-
tu®. Pierwsza siedziba byta zlokalizowana
przy ul. Ligonia 7 w budynku Polskiego
Zwigzku Zachodniego, jednak wkrotce
Instytutowi przydzielono wlasne lokum,
mieszczace si¢ przy ul. Warszawskiej 37,
gdzie funkcjonowal, po ukonczeniu prac
remontowych, od 16 czerwca 1945 r.°*.
Przed Instytutem Slaskim od pierwszych
chwil dzialalnosci stan¢ly nowe zada-
nia, wynikajace z powojennych realidéw.
Zmiana sytuacji spoteczno-politycznej
sprawila, ze to co w okresie migdzywo-
jennym bylo marzeniem, po wojnie stato
si¢ faktem dokonanym. Niemal caly hi-
storyczny Slask znalazt si¢ w granicach
Panstwa Polskiego, przez co problematyka
podejmowanych badan zostala na nowo
zdefiniowana. R. Lutman przedstawit
trzy nowe kierunki, jakie staly przed In-
stytutem. Pierwsza kwestig byl problem
narodowosciowy, druga - scalenie ziem
$laskich z Polska, a trzecia — przemiany
spoleczne zwigzane z mieszaniem si¢ kul-
tur ludnoéci miejscowej i naptywowe;j*°.

Na pierwszym powojennym zebraniu
organizacyjnym cztonkéw Instytutu, ktore
odbylo si¢ 15 listopada 1945 r., wybrano
zarzad w skladzie: kurator Oskar Kotula
z Katowic (przewodniczacy zarzadu), prof.
Stanistaw Kulczyniski rektor Uniwersytetu
Wroclawskiego (pierwszy przewodniczg-
cy), dr R. Lutman (sekretarz zarzadu),
Czestaw Pilichowski z Poznania, inz. Igna-
cy Borejko dyrektor Centralnego Zarzadu
Przemystu Hutniczego, ks. dr Bolestaw
Kominek z Opola, prof. inz. Wiadystaw
Kuczewski rektor Politechniki Slaskiej,
dr Jézef Lisak dyrektor Wyzszego Studium
Nauk Spoleczno-Gospodarczych w Kato-
wicach, dr Jozef Pieter dyrektor Instytutu
Pedagogicznego w Katowicach, dr Pawet
Rybicki dyrektor Biblioteki Sejmu Slaskie-
go oraz inz. Fryderyk Topolski naczelny
dyrektor Centralnego Zwigzku Przemystu
Weglowego®®. Funkcje dyrektora Instytutu
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ponownie pelnit R. Lutmana, a jego za-
stepcami zostali: podobnie jak przed woj-
ng A. Wrzosek, ktéry byt réwnoczesnie

kierownikiem dziatu geograficznego oraz

K. Popiotek redaktor dzialu wydawnicze-
go i kierownik dziatu historycznego, sekre-
tarzem zostal natomiast J. Lewanski®”. Po

rezygnacji R. Lutmana z pelnienia funkcji

dyrektora jesienig 1948 roku katowickim

oddzialem Instytutu Zachodniego kiero-
wat K. Popiotek®®. W sktad Kuratorium

weszli: Wladystaw Gomulka minister
Ziem Odzyskanych, S. Kutrzeba, a po jego

$mierci K. Nitsch prezes PAU, prof. Sta-
nistaw Arnold dyrektor Departamentu

Nauki Ministra O$wiaty, gen. A. Zawadzki

wojewoda $laski i Karol Tkocz przewod-
niczacy Wojewddzkiej Rady Narodowej

w Katowicach™.

Dnia 1 wrzesnia 1945 r. pod kierow-
nictwem Karola Maleczynskiego uru-
chomiono oddziat Instytutu Slaskiego we
Wroctawiu, wieniczac tym samym starania
rozpoczete w latach 30. o powolanie pla-
céwki obejmujacej badaniami réwniez
Dolny Slgsk. 1 grudnia zostala réwniez
uruchomiona w Warszawie delegatura
Instytutu, prowadzona przez Z. Milobedz-
kiego®. Przy wroclawskim osrodku po-
wstat oddziat kfodzki, ktérego dzialalnos¢
opierala si¢ na Towarzystwie Milo$nikow
Ziemi Klodzkiej oraz oddziat walbrzyski.
W Cieplicach-Zdroju po przejeciu biblio-
teki Schaffgotschow, w ktdrej znajdowaty
si¢ nie tylko ksigzki, ale réwniez mapy;,
ryciny, numizmaty i archiwalia, urucho-
miono w 1947 1. stacj¢ naukowa Instytutu
Slaskiego®'.

Instytut Slaski prowadzil swoja dziatal-
no$¢ w latach 1945-1946 poprzez osiem
komisji: historii, socjografii, prawa, lite-
ratury, etnografii, ekonomii, fizjograficz-
nej i socjalnej. Niemal wszystkie dzialy
mialy swoja siedzibe w Katowicach, poza
pismiennictwem $laskim i socjografia,
ktore zlokalizowaly sie we Wroctawiu®.
Komisja socjograficzna pod kierunkiem

dr. P. Rybickiego opracowala i rozestata
kwestionariusze oraz ankiety do oséb
zamieszkujacych Slask, by zbadac relacje
ludnosci miejscowej i naplywowej. Gro-
madzila tez materialy zwigzane z zyciem
spolecznym Slaska Opolskiego, przepro-
wadzajgc wywiady z dziataczami §laskimi.
Komisja historyczna pod przewodnic-
twem Ludwika Regorowicza organizo-
wala spotkania po$wiecone plebiscytowi
i trzeciemu powstaniu $laskiemu oraz
zbieraniu materialéw z okresu okupacji
hitlerowskiej, a takze rozpoczeta prace
nad monografiami miast $laskich. Ko-
misja kulturalno-literacka z przewodni-
czacym Janem Dabrowa przygotowala
dwa wydawnictwa dla ludnosci Slaska
Opolskiego: Jestesmy Polakami oraz Slgsk
walczgcy. Komisja ekonomiczna prowa-
dzona przez Edwarda Rosa opracowala
projekt pracy zbiorowej dotyczacy Roli
Slgska w strukturze gospodarczej Polski.
Komisja etnograficzna kierowana przez
Mieczystawa Gladysza przygotowala
projekt wydawnictwa Lud slgski, a takze
prowadzila inwentaryzacj¢ materiatéw
muzealnych i bibliotecznych z zakresu
etnografii w Chorzowie, Gliwicach i By-
tomiu oraz opracowata kwestionariusz
o sztuce ludowej dla korespondentéw
terenowych. Komisja prawnicza, nadzo-
rowana przez Stanistawa Wierzbinskiego,
zorganizowala 12 posiedzen, w czasie kto-
rych oméwiono m.in. kwesti¢ unifikacji
ustawodawstwa karnego oraz sprawe
spolszczenia nazwisk i imion na terenie
Slaska. Komisja fizjograficzna kierowana
przez Franciszka Ludowe odbyla 7 posie-
dzen, na ktérych podejmowano tematyke
krajobrazu Géry $w. Anny, Jury Krakow-
sko-Czestochowskiej, roslinnosci Sude-
tow oraz tras wedréwek po Dolnym Sla-
sku. Komisja socjalna przewodzona przez
Rudolfa Beresia dyskutowata w sprawie
projektu ustawy emerytalnej, ubezpie-
czen gornikow, a jej opinie przekazano do
Ministerstwa Pracy i Opieki Spolecznej



wraz z materialem naukowych badan nad
problemem pracy®’.

Oddzial Instytutu Slgskiego we Wro-
clawiu, by okresli¢ najpilniejsze kierunki
badan, zorganizowal konferencje O potrze-
bach nauki polskiej na Dolnym Slgsku, ktéra
odbyta si¢ 6 kwietnia 1946 r. w Sali Senatu
Uniwersytetu Wroctawskiego®®. Przedsta-
wiciele poszczegélnych dziedzin przed-
stawili swoje propozycje najpilniejszych
badan. Do najwazniejszych zadan geografii
na Slasku nalezalo uzupelnienie prac nie-
mieckich, dotyczacych tego terenu o polska
perspektywe oraz wypelnienie ogromnej
luki w badaniach geografii spotecznej.
W zakresie antropologii nalezalo z jednej
strony uporzadkowac i usystematyzowac
wyniki przedwojennych badan polskich
i niemieckich, z drugiej strony pilnie na-
lezalo przeprowadzi¢ badania antropolo-
giczne nad miejscows ludnoscig niemiecka
przed wywiezieniem jej do Niemiec, co
jednoczesnie pozwolitoby skontrolowaé
niemiecki stan badan. Dziatania na polu
prehistorii w znacznej cz¢sci zmierzaly do
utrzymania wysokiego poziomu sprzed
wojny (ochrona zabytkdw w terenie byta
rozwini¢ta na niespotykang skale — nie
byto poréwnywalnej sytuacji w pozosta-
tych dzielnicach Niemiec, jak i w Euro-
pie), dlatego wnioskowano o rozbudowa-
nie zaktadu prehistorii na Uniwersytecie
Wroclawskim, organizacji muzedw w celu
prezentacji eksponatéw oraz ochronie za-
bytkéw prehistorycznych. Przed history-
kami na Slasku stato ogromne wyzwanie,
poniewaz na odzyskane ziemie przybywata
fala ludnoéci z innych dzielnic, dla ktérych
ziemia $laska zdawata si¢ obca, gdy tymcza-
sem przez minione wieki byla ona ztaczona
licznymi wigzami z Polska - i te $wiado-
mo$¢ musiata wskrzesic historia. Odrebna
kwestig do zbadania pozostala przebudowa
spolecznej struktury narodu na Slasku
w wyniku przesiedlenia ludnosci. Wsréd
najpilniejszych dziatan naukowych byla
konieczno$¢ stworzenia historii ogdlnej

Slaska, monografii miast oraz monografii
najwybitniejszych Piastow. Z kolei rola
etnografii byto po pierwsze przejrzenie
materiatéw zrédfowych, odszukanie tego
co polskie oraz sprostowanie zafalszowan
badz przemilczen nauki niemieckiej. Po
drugie konieczne bylo poznanie kultury
ludno$ci zamieszkujacej te ziemie, jak tez
zbadanie grup naptywowych. W przypad-
ku jezykoznawstwa glowny nacisk nalezalo
polozy¢ na jak najszybsze opracowanie dia-
lektologiczne terendw znajdujacych sie po
dawnej stronie niemieckiej, tym bardziej
ze grozila im niwelacja ze strony polsz-
czyzny wskutek repatriacji. Do ekonomii
nalezato przede wszystkim zbadanie stanu
przemystu §laskiego i stworzenie sp6jnego
raportu, poniewaz po roku od objecia tych
ziem nie bylo ani jednego cztowieka, ktory
wiedziatby dokladnie czym si¢ dysponuje,
nikt nie znat obrazu calo$ci®. Juz niektére
zaprezentowane na konferencji konkluzje
obrazowaly jak wiele pracy w stosunkowo
krotkiej perspektywie czasowej czekalo
na naukowcéw. Dodatkowo dazenie, by
ocali¢ przed zapomnieniem te elementy,
ktore w wyniku zmian struktury ludno$ci
na terenie Dolnego Slaska mialy zosta¢
bezpowrotnie utracone, wymagato szyb-
kich dziatan.

Nawigzujac do przedwojennego try-
bu dzialalnoéci, praca Instytutu opie-
raa si¢ na 16 pracownikach etatowych
oraz szerokiej sieci wspotpracownikéw
i korespondentéw zgrupowanych w po-
szczegdlnych sekcjach i komisjach. Na
terenie samego tylko Slaska nawigzano
wspolprace ze 157 osobami i z 84 osoba-
mi z Wroctawia. W sumie w okresie od
reaktywacji Instytutu na poczatku 1945 r.
do jego przejecia przez Instytut Zachodni
opublikowano 202 pozycje wydawnicze,
w sktad ktérych wchodzito: 58 ksiazek,
117 komunikatéw, 13 biuletynéw infor-
macyjnych, 12 zeszytéw ,Wiadomosci
o Slasku” oraz 2 mapy*®. ,, Zaranie Slaskie”,
jako wylaczny organ Instytutu Slaskiego,
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wydawane byto w formie kwartalnika,
a do 1948 r. ukazalo si¢ 11 numerdw. Row-
nie preznie kontynuowano dzialalnoéé
popularyzatorsko-informacyjng. Poprzez
cyklicznie odbywajace si¢ w Katowicach
»$rody Instytutu Slaskiego’, a we Wrocta-
wiu ,Wieczory Zachodnie” aktywizowa-
no zycie naukowo-kulturalne. Otwarte
dyskusje, prelekcje i odczyty cieszyly si¢
sporym zainteresowaniem®.

W 1948 r. postanowiono scali¢ od-
rebne jednostki, jakimi byly: Insty-
tut Zachodni, Instytut Slaski, Instytut
Mazurski i Wydzial Pomorzoznawczy
Instytutu Baltyckiego w jeden Instytut
Zachodni z centralg w Poznaniu. W lipcu
w Instytucie Slaskim przygotowywano
sie¢ do zamkniecia ksiag rachunkowych
w zwigzku z przejeciem ich przez Instytut
Zachodni®, od 1 sierpnia Oddzial Wro-
clawski miat dziata¢ jako Oddziat Slaski
Instytutu Zachodniego we Wroctawiu
pod kierownictwem R. Lutmana oraz
zmieni¢ swojg dotychczasowa siedzibe,
przeprowadzajac si¢ z budynku przy placu
Uniwersyteckim 7 na ul. Parkowg 1-3°°.
Z kolei dotychczasowa centrala katowicka
Instytutu, poniewaz nie znajdowala sig
na terenie ziem odzyskanych, kierowana
byta przez kilka miesi¢cy przez dr. K. Po-
piotka’®. W listopadzie 1948 r. przez wo-
jewodg $lasko-dabrowskiego zostata wy-
dana decyzja o likwidacji stowarzyszenia
pod nazwg , Instytut Slaski’, zapisanego
pod nr. 3. rejestru stowarzyszen Urzedu
Wojewddzkiego Slasko-Dabrowskiego””.
Likwidacja zgodnie z uchwatg Prezydium
Kuratorium Instytutu Zachodniego z dnia
28 stycznia 1949 r. miala nastgpi¢ z dniem
30 kwietnia 1949 1.”%, cze$¢ majatku miata
zostaé przejeta przez Instytut Zachodni,
a cze$¢ miata przypasé, po podpisaniu po-
rozumienia, Slgsko-Dgbrowskiemu Towa-
rzystwu Przyjaciét Nauk”?, ktére przejelo
katowicki oddzial Instytutu Slaskiego”.
Slasko-Dabrowskie Towarzystwo Przy-
jaciét Nauk w roku nastepnym weszto

w sklad Towarzystwa Wiedzy Powszech-
nej. Z kolei ksiegozbiér zgromadzony
przez lata dziatalnosci Instytutu Slaskiego
przejeta Biblioteka Slgska, a ksiegozbiér
z Cieplic zostal podporzadkowany Biblio-
tece Narodowej w Warszawie””.

Ministerstwo Ziem Odzyskanych
w maju 1948 r., jako oficjalny powdd po-
taczenia, a wlasciwie likwidacji poszczegél-
nych Instytutéw podawato cel usprawnie-
nia prac naukowcéw poprzez zespolenie
wysitkéow w ramach jednej placéwki oraz

»oszczedne i jak najbardziej efektywne wy-

korzystanie funduszéw, przeznaczonych
przez Panstwo” Przy reorganizacji po-
dawano réwniez argument oszczednosci
finansowych poprzez ,likwidacje przero-
stow administracyjnych” oraz ,,likwida-
cje wszelkich jednostek organizacyjnych,
istniejacych w ramach dotychczasowych
czterech Instytutéw, ktérych zadania moga
by¢ wykonywane w inny bardziej celowy
lub bardziej oszczedny sposob”7e.

Jak stusznie zapewne uwazat Stanistaw
Senft, przyczyna likwidacji Instytutu Sla-
skiego byla jego nieprzystawalnos¢ do
totalitarnego i scentralizowanego ustroju
panstwowego, ktéry nie tolerowal samo-
dzielnych lokalnych placéwek. Ich dzialal-
nos¢ odbiegajaca od narzuconego, schema-
tycznego wzorca poszukiwan badawczych
o innym rodowodzie ideologicznym wyda-
wala si¢ co najmniej podejrzana. Co wiecej
w oczach dogmatykéw komunistycznych
dzialacze i organizatorzy Instytutu Slaskie-
go musieli uchodzi¢ za ludzi o pogladach

sprzestarzatych” lub nawet ,wywrotowych™”’.
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