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Streszczenie

Artykut stanowi krytyczng analize ksigzki Dariusza Zalegi pt. Chachary. Ludowa historia Gérnego Slgska.
Cho¢ publikacja wpisuje si¢ w popularny obecnie nurt historii ludowej i cieszy si¢ uznaniem literackim,
recenzent zarzuca jej brak rzetelnosci naukowej i publicystyczny charakter. Autorowi wytyka sie opie-
ranie narracji na przestarzalych PRL-owskich opracowaniach, unikanie glebokich badan archiwalnych
oraz stosowanie czarno-biatych uproszczen ideologicznych. W efekcie ksigzka przedstawiana jest nie jako
obiektywna rekonstrukcja przesztosci, lecz jako narzedzie do uprawomocnienia wspoélczesnych narracji
lewicowych.

Historiography does not like haste

Keywords: folk history, Upper Silesia, historical journalism, historiographical criticism, left wing politics
Summary

This article is a critical analysis of Dariusz Zalega's book entitled Chachary. Ludowa historia Gérnego Slg-
ska (Chachary: A Folk History of Upper Silesia). Although the publication is part of the currently popular
trend of folk history and enjoys literary recognition, the reviewer accuses it of a lack of scientific rigour
and a journalistic character. The author is criticised for basing his narrative on outdated, communist-era
studies, avoiding in-depth archival research and using black-and-white ideological simplifications. As a
result, the book is presented not as an objective reconstruction of the past, but as a tool for legitimising
contemporary left-wing narratives.

ariusz Zalega nie zdejmuje nogi z gazu. W ubieglym roku ukazala si¢ kolejna
~ po Slgsku zbuntowanym (2019) i Bez pana i plebana. 111 gawed z ludowej
historii Slgska (Warszawa 2021) - ksigzka bedaca probg syntezy tzw. ludowej

! Opublikowany tekst jest pelng wersjg recenzji, ktora zostata, w skréconej formie, umieszczona na
stronie internetowej Klubu Jagiellonskiego 31 pazdziernika 2025 roku w ramach cyklu ,,imPressje Gor-
noslaskie”: B. Tracz, Patchwork. Ludowa historia Gérnego Slgska wedlug Dariusza Zalegi, https://klub-
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historii Gérnego Slaska, a juz na stronie Wydawnictwa Naukowego ,,Slagsk” pojawita
sie zapowiedz kolejnej publikacji, tym razem powiesci tegoz autora. O ile jednak
zapowiadana Republika weglowa, jak wynika z opisu, ma charakter historii alter-
natywnej, o tyle wydane w 2024 roku nakltadem Wydawnictwa Krytyki Politycznej
Chachary. Ludowa historia Gérnego Slgska aspiruja do bycia ksiazka co najmniej
popularnonaukows, a umieszczenie jej w serii, w ktorej ukazaly sie prace m.in. An-
drzeja Friszkego, Piotra Macieja Majewskiego czy Jakuba Galeziowskiego, sugeruje,
ze mamy do czynienia z historiografig co najmniej dobrg, jesli nie wybitng. Umiesz-
czone na ostatniej stronie okladki entuzjastyczne rekomendacje Zbigniewa Rokity
i Anny Cieplak nie tylko zachecaja do lektury, ale wrecz sugeruja, ze mamy do czy-
nienia z ,siedmiomilowym krokiem” (Rokita) i ,,porywajaca opowiescig” (Cieplak).

Ludowa historia Gérnego Slaska wedlug Zalegi wpisuje sie w modny od paru lat
nurt tzw. historii ludowej, spopularyzowanej w Polsce przede wszystkim dzieki Ada-
mowi Leszczynskiemu i jego Ludowej historii Polski (2020), ktdra osiagneta status
bestsellera, a jej autor znalazi licznych nasladowcéw i kontynuatoréw.

Wystarczy pobiezny przeglad ksiegarskich nowosci, by przekonac sie, ze moda
na ,ludowg” historiografie wciaz trwa. Chachary sa wsrdd nich jedng z wyrdzniaja-
cych si¢ ksigzek, nie tylko ze wzgledu na status jej wydawcy, ale moze bardziej przez
to, ze sa chyba jedyna pozycjg na rynku, ktéra skupia si¢ na dziejach konkretnego
obszaru - regionu posiadajacego gleboko zakorzeniong w przesztosci specyfike na-
rodowo$ciows, kulturowa i wreszcie gospodarcza.

Mody intelektualne bywaja ozywcze, nie tylko w naukach historycznych. Przy-
nosza czesto konieczng zmianeg perspektywy, energie i poczucie §wiezosci. Histo-
ria ludowa Iaczy sie z postkolonializmem, badaniami nad przemoca, feminizmem,
historia srodowiskowa, mikrohistorig czy historig mentalno$ci, a dzi$ sa to mocne
kierunki w humanistyce. W tym sensie jest czyms wiecej niz tylko moda, to real-
ne poszerzenie pola widzenia. Autorom daje przekonanie o uczestnictwie w czyms$
nowym, postepowym, ,$wiatowym’, a czytelnicy chetnie siegaja po ksigzki pisane
w tym nurcie, chcac uchodzi¢ za dobrze poinformowanych, nadaza¢ za aktualnymi
trendami i unikng¢ ,wypadniecia z obiegu”. Czasem staje sie to gestem tozsamoscio-
wym: ,jestem wrazliwy spolecznie, wigc czytam historie ludowg”. To typowy mecha-
nizm mody intelektualnej. Nie ma w tym nic ztego. Tak bylo, jest i bedzie.

Historia ludowa posiada realng warto$¢, gdyz zadaje pytania, na ktére wczesniej
nie szukano odpowiedzi. W tym s¢k, Ze jedna i ta sama rama nie pasuje do kazdego
obrazu. By ja dopasowa¢, konieczne s uproszczenia, te za§ pozwalaja pisa¢ szybko
i efektownie o rzeczach tak niezmiernie skomplikowanych jak np. spoteczenstwo
w przeszlo$ci. Uproszczenia i hastowe uogélnienia (,opresyjny kler”, ,,ciemiezony
lud”) staj sie etykietami, ktore dobrze sie sprzedaja. By zaskoczy¢ czytelnika, auto-
rzy czgstokro¢ graja na efektach emocjonalnych zamiast na zmudnej analizie Zrodel.

Niestety tych u Zalegi jest jak na lekarstwo. Rzadko sigga do archiwaliéw, a sy-
gnatury archiwalne pojawiajace si¢ tu i 6wdzie w przypisach sg jak bakalie w ciescie
- generalnie nie zmieniajg smaku. Autor zdaje si¢ nie bra¢ pod uwagg, ze akta sado-
we czy policyjne (podobnie jak po II wojnie $wiatowej materialy wytworzone przez
UB czy pdzniej SB), skupiajac sie na tym co nadzwyczajne, a nie pospolite, daja cze-

jagiellonski.pl/2025/10/31/patchwork-ludowa-historia-gornego-slaska-wedlug-dariusza-zalegi/ [dostep:
1.12.2025].
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sto znieksztalcony obraz rzeczywistosci spotecznej. W przypadku Chacharéw teksty
zroédtowe jedynie potwierdzajg stanowisko autora, a on sprawnie ,,uszczelnia” nimi
wlasng narracj¢. Brakuje wyjatkow, kontrprzykltadéw i niejednoznacznosci, a to
wlagnie one w historii badawczej zmuszaja do korekty z géry zalozonego modelu.
Tym samym liczne stwierdzenia i wnioski nie s konstrukcja naukowa, lecz co naj-
wyzej retoryczng. To nie nauka, a publicystyka. Wreszcie do wielu akapitéw, réwniez
tych zawierajacych rzekomo ,,twarde” dane i nasyconych faktografig, nie ma przypi-
sow, co nie pozwala dociec, z jakich zZrédet czy literatury korzystat autor.

Swoja analize stosunkéw spotecznych i gospodarczych opiera on w duzej mie-
rze na opracowaniach z czaséw komunistycznych, w tym réwniez tych z lat 50. XX
wieku, pisanych zgodnie z zalozeniami materializmu historycznego w jego zwulga-
ryzowanej, stalinowskiej wersji. Sporadycznie sigga do nowszych opracowan, jednak
i w tym przypadku stanowig one potwierdzenie wczesniej postawionej tezy. Litera-
tury, ktéra powstawata juz po upadku komunizmu i zniesieniu cenzury, rzucajacej
nieco inne $wiatlo na przedstawiane przez Zalege problemy, jest naprawde sporo,
jednak w przypisach pojawia si¢ ona incydentalnie. Ochoczo czerpie on natomiast
z opracowan z czaséw PRL-u, pisanych w paradygmacie konfliktéw klasowych. Ich
autorzy pomijali ztozono$¢ struktur spotecznych, by w ich miejsce ukaza¢ wyrazny
podzial na wyzyskiwanych i wyzyskujacych. Przepisane na nowo tezy z tych opraco-
wan czasami jedynie okrasza publikacjami wydanymi po 1989 roku, jednak wydaje
sie, ze nie jest to wynik ich szczegotowej i doglebnej analizy, a przypadkowych, incy-
dentalnych lektur. Tym samym narracja, ktéra Zalega raczy swoich czytelnikéw, nie
jest owocem nowych, solidnych badan archiwalnych, a opiera si¢ przede wszystkim
na opracowaniach, w znacznej mierze przestarzalych. Stad zapewne liczne bledy
merytoryczne, o ktérych nizej. Zamiast analizy badawczej mamy za to liczne cytaty
z literatury pigknej oraz odwotania do takich autoréw jak Horst Bieniek, Szczepan
Twardoch, a takze do powiesci Haliny Krachelskiej czy trylogii husyckiej Andrzeja
Sapkowskiego, a to wszystko okraszone jest fragmentami Wojny chiopskiej Frydery-
ka Engelsa. Wszystko to tworzy intelektualny patchwork, ktéremu jednak daleko do
kunsztownej tapiserii.

Trudno przy tym zgodzi¢ si¢ z autorem, ktéry w kontekscie historii ruchu komu-
nistycznego po I wojnie §wiatowej stwierdza, ze ,,pamie¢ o tym zostala jednak wy-
parta, a dzieje miedzywojennych radykaléw i rewolucjonistéw zepchnieto na mar-
gines po$wieconej Gérnemu Slgskowi historiografii” (s. 193). Po 1989 roku owszem,
gdyz przez pot wieku odlogiem lezaly inne, pierwszorzedne tematy, jednak gdy spoj-
rzymy si¢ na publikacje z okresu PRL-u, to przeciez dominantg byly w nich wlasnie
dzieje szeroko rozumianego ruchu robotniczego. Prace Kazimierza Popiotka, Jana
Kantyki, Henryka Rechowicza, Jana Walczaka i wielu, wielu innych historykéw oraz
politologdw sa dzi$ niechlubnym spadkiem po epoce, kiedy fatszywa historia byta
mistrzynig falszywej polityki.

Wymienieni autorzy - i nie tylko oni — wychodzili z zatozenia, ze przesztos¢
byta strukturalnie oparta na wyzysku oraz przemocy i do tej tezy wybiérczo dopa-
sowywali materialy Zrédlowe. Zalega podaza ich §ladem. Tym samym publicystyka
historyczna (bo przeciez nie nauka), ktdra uprawia, jest historig uprawomocnienia
wspolczesnych narracji lewicowych, a nie opowiescig dazaca do w miare obiektywnej
rekonstrukeji przeszto$ci. Sam zreszta stwierdza, ze ,,moja historia ludowa Gérnego
Slaska skupia sie na zréznicowanych formach wychodzenia ludu (przede wszystkim
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chlopéw i robotnikéw) spod dominacji pandw, kleru i wladz panstwowych. I mam
tu na mysli zaréwno dominacje objawiajaca sie w roznych sferach zycia codzienne-
go, jak i wszelkie proby narzucenia sposobdw myslenia i postrzegania §wiata, ktére
sprawialy, ze warstwy ludowe godzily sie ze swoim losem” (s. 8). To zatem opowies¢,
w ktdrej z gory wiadomo, kto jest ,dobry”, a kto ,,zly”. Elity (,,panowie, kler i wladze
panstwowe”) to niezmiennie oprawcy, a lud (,,chlopi i robotnicy”) to wieczne ofiary.
Grupy spoleczne sg zatem mocno osadzone w kategoriach moralnych, co wskazuje
na publicystyczny, a nie naukowy charakter pisarstwa Zalegi. Chachary zdaja sie by¢
zatem ksiazka napisang ,w imie sprawiedliwosci dziejowej”, co prowadzi wprost do
wspomnianej wyzej narracji ,winni- pokrzywdzeni’, ale jednoczesnie utrudnia do-
strzezenie ztozono$ci relacji spolecznych w przesztoéci, np. wspétzalezno$ci miedzy
warstwami. W historii badawczej relacje migdzy grupami spolecznymi sg znacznie
bardziej zlozone, zmienne i kontekstowe. Zaréwno tzw. elity, jak i lud, to nigdy nie
byly grupy homogeniczne. I tak wsréd ludu byli zaréwno buntownicy, jak i oportu-
nisci, ktorzy korzystali z systemu. Wiekszo$¢ jednak zdaje sie nie miesci¢ ani w jed-
nej, ani w drugiej kategorii, Zyjac z dnia na dzien, niekoniecznie w skrajnej biedzie,
nedzy i wyzysku. Réwniez elity nie byly jednorodne - bywaty wéréd nich jednostki
oraz cale grupy konfliktowe, reformatorskie, idace ,,pod prad”, a nawet sprzyjajace
emancypacji. Tymczasem Zalega stwierdza, ze:

(...) chachar to kto$ z dotéw spotecznych. Ktos, kto nie miesci sie w usta-
lonych normach. Kto$, kto je przekracza. Stowem kto$ podejrzany. Czy ludowa
historia Gérnego Slaska moze opowiadaé¢ o kimé innym niz on? Kto bedzie boha-
terem opowiesci, ktora wychodzi poza grzeczne, ugladzone i krzepiace obrazki?
Ino chachar. Motloch, plebs, ttuszcza, dziady... wsioki i robole. A naprzeciw byli
ci panowie, po ktorych zostaly piekne patace albo chociaz ich ruiny. (s. 7).

Historia ludowa ma na celu oddawa¢ glos ,,ludziom z dotu” Taki cel zdaje si¢
przy$wiecaé réwniez autorowi Chacharéw. Paradoksalnie 6w lud, pomimo paru cy-
tatow z pamigtnikow i osobistych egzemplifikacji, jawi si¢ jednak jako ofiara struk-
turalnego przymusu, bez realnej sprawczosci, wlasnej inicjatywy i mozliwosci in-
dywidualnych wyboréw. A przeciez to nieprawda. Wielu przedstawicieli tegoz ludu
zmienialo miejsca zamieszkania, prace, emigrowalo ze wsi do miast oraz opuszczalo
swoja ,mala ojczyzne’, szukajac szczescia i lepszego zycia w innych czeéciach Euro-
py; a nawet za Oceanem.

Przejaskrawiony, a jednoczeénie uproszczony obraz przeszlosci stuzy Zaledze do
legitymizacji postaw wspdlczesnych, co najwyrazniej wida¢ w ostatnich rozdziatach
i zakoniczeniu, w ktérym wyraznie dostrzec mozna zastgpienie pytania ,jak byto?”
pytaniem ,kto ma dzis racje?” Temu stuzy zabieg odwrécenia symbolicznych hierar-
chii i uznania nowych grup protestu (np. uczestniczek strajku kobiet) za moralnych
spadkobiercéw (moralne spadkobierczynie?) wyzyskiwanego ludu.

Ocena przeszlosci jest u Zalegi wyraznie prezentystyczna. Tam, gdzie dokonuje
on oceny zdarzen, faktéw, pogladow i ocen z przesztoéci, czyni to ze wspdlczesnej
perspektywy. Innymi stowy ocenia przeszlos¢ miarg wspdtczesnych kategorii etycz-
nych, czego skutkiem sg bledne interpretacje i umieszczanie wydarzen w falszywych
kontekstach - co bylo nota bene charakterystyczne dla marksistowskiej historiografii.

)
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Skupiajac sie niemal wylacznie na wyzysku, cierpieniu i przymusie, pomniejsza
role modernizacji, postepu technologicznego, wzrostu znaczenia instytucji publicz-
nych, przemian gospodarki, jak i systeméw spoteczno-politycznych. W Chacharach
dominuje zatem narracja zbudowana gléwnie na negacji, przy czym autor czasami
przeczy sam sobie, np. kiedy pisze o wyzysku i niedoli gérnikéw w czasach péz-
nej nowozytnosci, by na nastepnej stronie wskaza¢ na pojawienie si¢ w tym samym
czasie ustawodawstwa, ktore nie tylko regulowalo status zawodowy tej grupy, ale
zapewnialo jej szereg przywilejow i tworzylo podwaliny pod nowoczesna opieke so-
cjalng (s. 44-45).

Zalega nie rozumie i nie chce zrozumie¢ roli religii i Koéciota w spoteczenstwie.
Jest on dla niego wylacznie instytucja przymusu i opresji, wspierajaca wladze i stu-
z3ca jej do spolecznej kontroli. Stwierdza m.in., Ze ,szeroka sie¢ organizacji pro-
wadzacych dzialalno$¢ w obrebie réznych grup (robotnicy, kobiety, dzieci) pozwa-
lata hierarchii koscielnej na lepsza kontrole spolecznosci lokalnych” (s. 105), co
jest gteboko nietrafionym odczytaniem spotecznych funkeji wspolnot religijnych.
Nie znajdziemy w Chacharach informacji o licznych konfesyjnych organizacjach
i zwigzkach robotniczych, ktérych dzialalno$¢ daleko wykraczata poza koscielng
kruchte, zwlaszcza w okresach wymagajacych wzmozonej dobroczynnoéci czy or-
ganizowania zawodowej badz sasiedzkiej samopomocy. Nie ma nic o edukacyjnej
roli zwigzkéw wyznaniowych, ktére na dtugo przed nastaniem panstwa ,,demokracji
ludowej” walczyly z analfabetyzmem i ksztalcac dzieci ,,z ludu’, otwieraly im mozli-
wos¢ awansu, nie tylko - jak twierdzi Zalega — w strukturach duchowienstwa. Bra-
kuje wreszcie informacji o ruchach trzezwo$ciowych i roli Kosciota w zwalczaniu
alkoholizmu, co zwlaszcza na Gérnym Slasku bylo w pewnym momencie istotnym
elementem pracy duszpasterskiej.

Tym bardziej, Ze problem pijafistwa pojawia si¢ na kartach ksigzki, a alkohol,
zdaniem jej autora, ,pozwalal cho¢ na chwile uciec od $wiata nieoferujacego zad-
nych nadziei na przyszlos¢. Przy wédce z kolegami z pracy mozna bylo ponarzekaé
na marny los” (s. 76). Skoro tak bylo w czasach wyzysku i nietolerancji, to co za-
tem sklanialo do siegania po butelke z wédka osoby Zyjace w owym ,,najlepszym
z mozliwych $wiatéw”, w panistwie opartym o ,,sojusz robotniczo-chlopski’, kiedy
przyszlo$¢ jawita si¢ jako niedalekie spelnienie obietnicy ziemskiego raju? I wresz-
cie co dzi$, w $wiecie daleko przeciez innym, wcigz sklania setki tysigcy, jedli nie
miliony Polakéw, do odurzenia sie kazdego dnia roznymi roztworami spozywczego
etanolu? Warto sobie zada¢ to pytanie, zwlaszcza w kontekscie ludzkiej sktonnosci
do uciekania ,w sztuczne raje”. Szukanie jej wytlumaczenia li tylko w stosunkach
spoleczno-ekonomicznych jest daleko idgcym uproszczeniem.

Korzystanie z przestarzalych opracowan oraz powierzchowna analiza now-
szej historiografii s3 zapewne gléwna przyczyna bledéw merytorycznych, ktérych
w Chacharach jest niemalo. I tak na przyklad na stronie 43. czytamy, Ze ,,w 1796 roku
w Gliwicach zbudowano pierwszy na kontynencie europejskim piec hutniczy na
koks”. Sprawa nie jest jednak tak oczywista, jak to przedstawiali dumni z osiagniec
pruskiego przemystu niemieccy historycy, a powtarzali za nimi po wojnie lokalni
dziejopisarze. Badacze dziejow przemystu wskazujg dzi$§ na niewielka miejscowosé
Hayange w Lotaryngii, gdzie juz w 1769 roku, a wiec 27 lat wczesniej, Antoine-Ga-
briel Jars uruchomit piec hutniczy opalany koksem, nota bene réwniez wykorzystu-
jac wzorce z Wysp Brytyjskich.
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Czy Gérnoélazacy ,zazwyczaj wybierali dwujezyczno$¢”, bowiem ,,byli pragma-
tyczni’, jak twierdzi Zalega (s. 78), czy moze po prostu byli dwujezyczni, a 6w bilin-
gwizm byl koniecznoscia, a nie wyborem?

Idac za opracowaniem J6zefa Popkiewicza z 1966 roku, autor Chacharéw uwaza,
ze Gorny Slask w okresie miedzywojennym ,,nie miat wigkszego znaczenia w prze-
myséle niemieckim” (s. 190), a jako przyklad podaje niski udziat Slaska Opolskiego
w ogdlnej produkeji przemystowej Niemiec. Co wiecej, stwierdza, ze w czasie II woj-
ny §wiatowej postepowala marginalizacja Gérnego Slaska w gospodarce Niemiec.
Nalezaloby po pierwsze wyjasni¢, co autor rozumie przez Slask Opolski i Gérny
Slask oraz w jakim okresie. Tym bardziej, ze w latach 30., a zwtaszcza po klesce
Polski w wojnie obronnej w 1939 roku, obszar gérnego i srodkowego biegu Odry
oraz gornego biegu Wisly podlegat licznym zmianom administracyjnym. W kaz-
dym razie udzial przemystu na obszarze Goérnoslaskiego Okregu Przemystowego
w produkcji suréwki oraz elementéw kutych, odlewanych i walcowanych w czasie
IT wojny $wiatowej ksztaltowat sie na poziomie ok. 10-20% produkeji przemystowej
ITI Rzeszy, facznie z terenami anektowanymi na Zachodzie (co jest kluczowe w ta-
kich kalkulacjach). Twierdzenie, ze ,w czasie II wojny §wiatowej postepowata mar-
ginalizacja Gérnego Slaska w gospodarce Niemiec” (s. 215) jest falszywe chociazby
z uwagi na konsekwencje wojny powietrznej i fakt, ze Oberschlesisches Industriege-
biet az do momentu opanowania Wtoch przez aliantéw latem 1944 roku pozostawat
poza zasiegiem brytyjskiego lotnictwa. Dlatego sukcesywnie przenoszono tu prze-
myst z zachodnich i $rodkowych Niemiec, co trwalo w zasadzie az do rozpoczecia
przez Armie Czerwona operacji wislanisko-odrzanskiej. Problem ten szczegétowo
opracowal i opisal Mirostaw Sikora w ksigzce wydanej w 2007 roku.

Bylbym ostrozny ze stwierdzeniem, ze w odréznieniu od Slaska ,na wigkszosci
ziem polskich nadejscie wojsk radzieckich witano jako wyzwolenie od hitlerowskie-
go terroru” (s. 219).

Podawane przez Zalege pojedyncze przyklady rzekomo udaremnionych prob
zniszczenia gornoslaskiej infrastruktury przemystowej przez wycofujacych sie
Niemc6w nie zmieniaja faktu, Ze generalnie przemysl w regionie przetrwal przej-
$cie frontu bez wiekszych strat. Szacunki (na ktore autor powoluje sie w przypisie,
nota bene bez informacji skad je zaczerpnal), ze do powaznych zniszczen doszto
w 2 124 zakladach (s. 220), nie mogg by¢ uznane za skutek dziatan stuzb czy wojsk
niemieckich. W powojennych opracowaniach do strat wojennych wliczano réwniez
sowieckie demontaze i zniszczenia dokonane przez czerwonoarmistow po przejsciu
frontu i to one, a nie dzialalno$¢ wycofujacych sie Niemcédw byly przyczyna wiek-
szoéci strat gérnoslaskiego przemystu. Obraz rzekomych niemieckich zniszczen jest
nieprawdziwy, co wynika zaréwno z zachowanych zrédet archiwalnych, jak i z naj-
nowszych ustalen badaczy.

O internowaniach i wywozce autor napisal, ze sposréd wywiezionych do fagréow
co najmniej 40 tys. 0s6b, ktore w 1945 roku deportowano, ,wigkszo$¢ wywiezionych
przepadta na Wschodzie” (s. 222). Tymczasem z badan doktora Dariusza Wegrzyna,
dostepnych na dtugo przed ukazaniem sie Chacharéw, wynika, ze spoérdd areszto-
wanych zmarto 21,7% os6b internowanych i deportowanych w 1945 roku do Zwigz-
ku Sowieckiego. To nie wiekszos¢, a nieco ponad jedna piata.

Szkoda, ze piszac o tzw. obozie pracy w Swietochlowicach-Zgodzie, autor nie
wspomnial, iz byl to ob6z zalozony i prowadzony przez Urzad Bezpieczenstwa
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Publicznego (s. 222). Na nastepnej stronie czytamy, ze ,,22 lutego 1946 r. oficjalnie
wykonano pierwszy po zakonczeniu wojny wyrok §mierci w Polsce. W katowickim
wiezieniu powieszono Karola Kurpanika z Nowego Bytomia” (s. 223). Nic bardziej
mylnego. Wyroki $mierci wydawane przez sady wojskowe wykonywano na terenie
tzw. Polski Lubelskiej od razu po ukonstytuowaniu si¢ PKWN, a pierwsze wykona-
nie wyroku $mierci orzeczonego przez katowicki Specjalny Sad Karny miato miejsce
27 kwietnia 1945 roku w wigzieniu w Myslowicach. Powieszono wowczas Wiktora
Stowika i Emanuela Ciupke, o czym zreszta pisala 6wczesna prasa.

Rozwazania o rzekomym awansie, zwalczeniu analfabetyzmu i o tym, ze ,w tych
mrocznych, stalinowskich czasach dokonywala si¢ prawdziwa rewolucja edukacyj-
na” (s. 230), mozna by pomina¢ milczeniem, gdyby nie fakt, Ze w tym samym czasie
w krajach Europy Zachodniej taka sama rewolucja edukacyjna dokonywata sie bez
wszechobecnego terroru, represji, przepelnionych wiezien i szafowania wyrokami
$mierci. Réwnie kuriozalne, co nieprawdziwe jest zdanie, ze w okresie stalinizmu
»c0 prawda zycie polityczne krepowal coraz ciasniejszy gorset, ale robotnicy w po-
szczegllnych fabrykach czy kopalniach potrafili wykorzysta¢ rézne instrumenty do
obrony swoich praw i godnoséci” (s. 232). Przecza temu badania dotyczace roli tzw.
referatéw ochrony przemystu w zakladach pracy czy niezwykle represyjne dziata-
nia Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym.
Upominanie si¢ o prawa i godnosci pracownicze bylo traktowane jako dziatalnos¢é
»kontrrewolucyjna’, a wszelkie formy oporu i zalazki buntu zwalczano z calg bez-
wzglednoscia.

O Jerzym Zigtku autor napisal, ze ,wrdcil ze wschodu w mundurze oficera do-
wodzonej przez Berlinga 1 Armii Polskiej” (s. 234). Az prosi sig, by dopowiedzie¢, ze
w mundurze oficera polityczno-wychowawczego, bowiem istniala fundamentalna
réznica pomiedzy oficerami liniowymi a politrukami. Ponadto, kiedy Jerzy Zietek
w randze podputkownika pod koniec stycznia wrécit na Gorny Slask, 1. Armia Pol-
ska juz nie istniata. Rozformowana 21 lipca 1944 roku zostala przeksztatcona w 1.
Armie Wojska Polskiego, a jej dowddca nie byt juz Zygmunt Berling, a gen. dyw.
Stanistaw Poplawski. Nieznajomos¢ szczegétdw z zycia Jerzego Zietka ujawnia sie
réwniez na kolejnych stronach. I tak na przyklad dowiadujemy sie, ze w 1956 roku
»Jerzy Zietek, byly powstaniec zostal nowym wojewoda katowickim” (s. 244). Tyle
tylko, ze w latach 1950-1973 w Polsce nie istniato stanowisko wojewody, a jego role,
w duzym uproszczeniu, pelnil przewodniczacy Prezydium Wojewddzkiej Rady Na-
rodowej. W 1956 roku urzad ten w Katowicach sprawowat jednak nie Zietek, a Ry-
szard Nieszporek. ,,Jorg” zastapil Nieszporka dopiero wiosng 1964 roku, a funkcje
wojewody katowickiego objal pod koniec 1973 roku. Sg to razgce bledy jak na kogos,
kto nie raz powtarzal publicznie, ze jest ,,fanem Jerzego Zietka”, a w prowadzonym
przez siebie barze z wyszynkiem umiescil wizerunek ,,Jorga” tracajacego sie kuflem
z... Che Guevarj.

Kuriozalny jest akapit, w ktérym autor stwierdza, ze ,,poczatkowo relacje pomie-
dzy PPR i Kosciolem ukladaly sie pomyélnie. (...) Sytuacje zmienito dopiero oredzie
Episkopatu z 10 wrzeé$nia 1946 r. zakazujgce katolikom wstepowania do organizacji
»sprzecznych z naukg chrzescijaniska«. Stosunki miedzy wladzami a hierarchig ko-
$cielna staly sie napiete” (s. 236).

Od oredzia Episkopatu wazniejszy i bardziej nagtasniany przez komunistyczna
propagande byt dekret Swietego Oficjum z 1 lipca 1949 roku, stwierdzajacy, ze nie
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mozna by¢ jednoczesnie czlonkiem partii komunistycznej i katolikiem. Niestety,
trudno orzec na jakiej literaturze przedmiotu oparl sie autor, ale $wiadczy to dobit-
nie o braku znajomo$ci najnowszych opracowan dotyczacych stosunkéw panstwo-
-Kosciét w Polsce po II wojnie $wiatowe;.

Réwniez rozwazania o tzw. socjalistycznym wspdtzawodnictwie pracy nie wy-
trzymujg konfrontacji z najnowszg literatura przedmiotu. Trzeba naprawde sporej
dozy naiwnosci, by naprawde wierzy¢, ze ,,27 lipca 1947 r. Wincenty Pstrowski, re-
patriant z Belgii, rebacz z zabrzanskiej kopalni »Jadwiga« rzucil hasto wspotzawod-
nictwa pracy, a aparat propagandy zrobit z tego wlasciwy uzytek” (s. 237). Analiza
zrédel wskazuje, ze bynajmniej nie byla to samodzielna inicjatywa Pstrowskiego.
Z informacjg o rzekomym sukcesie wspdlzawodnictwa pracy Zalega powigzat zda-
nie, w ktérym stwierdza, ze ,tempo pracy w kopalniach rosto i juz w 1948 roku
Polska znalazla sie w nielicznym gronie panstw, ktdre osiagnely przedwojenny po-
ziom wydobycia” (s. 237). Jak wynika chociazby z obliczen Jedrzeja Chuminskiego,
wyniki wydobycia nie miaty nic wspdlnego ze wspdlzawodnictwem pracy, a jedyne
do czego przyczynit sie éw podziemny wyscig na przodkach, to zwiekszenie liczby
wypadkéw. Za wzrost poziomu wydobycia odpowiadali natomiast nie gérnicy pra-
cujacy ,wzorem Stachanowa’, a bylo to efektem wykorzystywania niewolniczej sity
roboczej. Autor co prawda przyznaje, ze ,w gornoslaskich kopalniach brakowato
gornikéw, wiec od 20 do 50% zalég dotowych stanowili pracownicy skoszarowani
czyli zolnierze, junacy, albo wiezniowie” (s. 237), zapomina jednak o najwazniej-
szej grupie robotnikéw przymusowych, ktérzy do 1949 roki przebywali masowo
w przykopalnianych obozach - jeicach niemieckich. To ich miejsce zajeli nastepnie
zolnierze Wojskowego Korpusu Gérniczego i wiezniowie.

Uproszczen i lapsuséw jest w tekécie wiecej. Nie sposob zgodzic sie, ze ,w dluz-
szej perspektywie system czterobrygadowy, majacy pomodc w osiagnieciu magicznej
liczby dwustu milionéw ton wydobytego wegla rocznie, doprowadzit do najwiek-
szych protestéw robotniczych w historii Slaska, ktére wybuchty w 1980 roku” (s.
248). System czterobrygadowy nie byt ani gtéwna, ani jedyna przyczyng protestéw
w 1980 roku. Poza tym nie byly one wylacznie robotnicze. Fenomen Sierpnia 1980
i tzw. rewolucji ,,Solidarno$ci” wydaje si¢ nie do konica pasowa¢ do stworzonego
przez autora obrazu, stad zaledwie szkicuje go musdnieciami pedzla. Podobnie jak
lakonicznie wspomina o wystaniu w grudniu 1981 roku przez wladze ,,ludowg” czot-
gow przeciwko strajkujacym gornikom.

Symptomatycznym jest zdanie umieszczone w jednym z ostatnich rozdziatéw,
w ktérym autor napisal, ze ,,po 1989 roku musiato si¢ ono [spoleczenstwo] zmierzy¢
z problemami jakich w swej historii Slask jeszcze nigdy nie poznal - z bezrobociem
i deindustrializacjg” (s. 255). Jak sie zatem ma do tego stwierdzenia umieszczony
w tej samej ksigzce rozdzial, ktdory zostal poswiecony okresowi miedzywojennemu,
a zatytulowany ,, Apokalipsa bezrobocia”?

Czas chyba zdja¢ noge z gazu. Historiografia nie lubi pospiechu. Profesor An-
drzej Friszke mial kiedy$ powiedzie¢ o swoich mlodszych kolegach po fachu, ze
powinni mniej pisaé, a wiecej czytal. Po lekturze Chacharéw uwazam, ze ich autor
powinien sobie to stwierdzenie wzig¢ do serca. Moze zatem lepiej, ze zajat si¢ ostat-
nio pisaniem historii alternatywne;j?
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